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Представлены результаты исследования, целью 

которого было оценить способы напольного и кле-
точного выращивания цыплят-бройлеров с исполь-
зованием поэтапного убоя. Исследование проводи-
лось в ООО «Удмуртская птицефабрика» Удмурт-
ской Республики на цыплятах-бройлерах кросса 
«Росс 308». В ходе исследования были сформиро-
ваны 3 группы птицы методом сбалансированных 
групп. В 1-й и 3-й группах цыплят-бройлеров выра-
щивали при напольном способе на глубокой под-
стилке из опила. Птица 2-й группы содержалась в 
клеточной батарее «AviMax transit» в 4-ярусном ис-
полнении. В 1-й и 2-й группах срок выращивания 
бройлеров был одинаковым и составил 39 сут. при 

проведении 1-го этапа убоя в 30-дневном возрасте. 
У 3-й группы срок выращивания увеличили до 42 сут. 
с проведением 1-го этапа убоя в 32 дня. Сохран-
ность птицы за весь период выращивания во 2-й и  
3-й группах составила 95,9%. В 1-й группе она оказа-
лась достоверно ниже на 2,6%. Выход цыплят-
бройлеров с 1 м2 площади была выше во 2-й группе 
с клеточным содержанием, составив 24,5 гол. В 
группах с напольным выращиванием выход цыплят-
бройлеров практически не имел отличий и был в 
пределах 21,1-21,2 гол/м2. Способ содержания брой-
леров не оказал достоверного влияния на формиро-
вание живой массы за период выращивания. Птица 
3-й группы характеризовалась достоверно большей 
живой массой и уровнем среднесуточного прироста, 
обусловленного сроком ее выращивания. Повыше-
ние сроков выращивания бройлеров на 3 сут., а  
1-го этапа убоя на 2 сут. способствовало увеличению 
выхода птицы на 5,6 кг в расчете на 1 м² производ-
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ственной площади. В 3-й группе была получена мак-
симальная величина европейского индекса эффек-
тивности – 392,5, что достоверно выше уровня 1-й и 
2-й групп на 19,3 и 18,3 ед.  

 
Keywords: broiler chickens, staged slaughter, rear-

ing method, productivity, rearing duration, cage density, 
survival, live weight, feed costs, efficiency index. 

 
The research findings on the evaluation of the meth-

ods of floor and battery rearing of broiler chickens using 
staged slaughter are discussed. The study was con-
ducted on the poultry farm OOO Udmurtskaya ptitsefab-
rika in the Udmurt Republic; broiler chickens of the Ross 
308 cross were reared. Three groups of broiler chickens 
were formed using the balanced group method. In the 
1st and 3rd groups, broiler chickens were reared on floor 
on a deep sawdust litter. The chickens of the 2nd group 
were managed in an AviMax cage battery of a four-tier 
design. In the 1st and 2nd groups, the broiler rearing 
duration was the same and lasted for 39 days during the 
first stage of slaughter at the age of 30 days. In the 3rd 

group, the rearing time was extended to 42 days with the 
first stage of slaughter at the age of 32 days. The sur-
vival of the chicken for the entire rearing in the 2nd and 
3rd groups was 95.9%. In the 1st group, it was signifi-
cantly lower by 2.6%. The yield of broiler chickens per 
1m2 of area was higher in the 2nd group under cage 
management and amounted to 24.5 heads. In the 
groups of floor management, the output of broiler chick-
ens had practically no differences and was in the range 
of 21.1-21.2 heads m2. The broiler rearing method did 
not have a significant effect on live weight formation 
during the rearing period. The chickens of the 3rd group 
gained significantly higher live weight and had larger 
average daily gains due to the rearing duration. The 
longer rearing time (by 3 days), and the extension of the 
first stage of slaughter by 2 days contributed to in-
creased chicken yield by 5.6 kg per 1 m2 of production 
area. In the 3rd group, the maximum value of the Euro-
pean Production Efficiency Factor was obtained - 392.5 
which was significantly higher than those of the 1st and 
2nd groups by 19.3 and 18.3 units. 
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Введение 
В современной птицеводческой индустрии 

всё более востребованной становится техноло-
гия поэтапного убоя бройлеров. Данный метод 
направлен на максимизацию выхода мясной 
продукции с каждого квадратного метра произ-
водственных площадей. Отраслевые специали-
сты и исследователи подтверждают, что частич-
ный убой птицы как при напольном, так и при 
клеточном содержании существенно повышает 
рентабельность предприятий [1-3]. Ключевыми 
аспектами при внедрении этой технологии яв-
ляются оптимизация плотности посадки, опре-
деление кратности и сроков убоя, а также рас-
пределение поголовья по партиям. Эти факто-
ры, наряду с общей продолжительностью от-
корма, напрямую влияют на весовые кондиции 
тушек, объемы производства и итоговую эконо-
мическую эффективность [4- 6]. 

Цель исследования – оценка эффективности 
различных моделей выращивания бройлеров с 
применением двукратного убоя. 

Для достижения цели были поставлены сле-
дующие задачи: 

1) описать условия содержания и проана-
лизировать сохранность (движение) поголовья в 
течение производственного цикла; 

2) провести сравнительный анализ интен-
сивности роста цыплят при разных технологиче-
ских подходах; 

3) оценить показатели продуктивности пти-
цы в условиях поэтапного убоя; 

4) рассчитать экономическую эффектив-
ность и уровень рентабельности производства 
живой массы мяса для исследуемых методов. 

 
Методика исследований 

Экспериментальная часть работы выполня-
лась на базе ООО «УПФ» (Удмуртская Респуб-
лика) на бройлерах кросса «Росс 308». Опира-
ясь на методологические принципы ФНЦ  
«ВНИТИП» РАН [7], были сформированы три 
аналогичные группы, каждая из которых состоя-
ла из трех партий птицы. Условия содержания 
различались: бройлеры первой и третьей групп 
находились на глубокой подстилке (напольный 
метод), в то время как вторая группа размеща-
лась в четырехъярусных клеточных батареях 
«Aviмax transit». В первой и второй группах об-
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щая продолжительность выращивания состави-
ла 39 дней, при этом первая часть поголовья 
отправлялась на убой в возрасте 30 сут. Для 
третьей группы цикл выращивания был продлен 
до 42 дней, а первый этап убоя проводился на 
32-е сут. Рацион кормления и микроклиматиче-
ские условия во всех птичниках поддерживались 
в строгом соответствии с технологическим ре-
гламентом для данного кросса [8]. 

 
Результаты и обсуждение 

Объем мясной продукции, получаемой с еди-
ницы площади птичника, напрямую зависит от 
выбранной технологии содержания, плотности 
размещения поголовья и длительности откорма. 
Достижение максимального выхода живой мас-
сы является приоритетной задачей современно-
го бройлерного производства [9, 10]. В рамках 
исследования нами были проанализированы и 
обобщены ключевые показатели выращивания 
цыплят в подопытных группах (табл. 1). 

Численность поголовья в исследуемых груп-
пах варьировалась от 114048 до 232485 особей, 
что было продиктовано спецификой систем со-
держания и принятыми нормами размещения. 
Наиболее высокая плотность посадки  
(25,5 гол/м²) наблюдалась во второй группе бла-
годаря использованию клеточного оборудова-
ния. В первой группе, где применялся наполь-
ный метод, данный показатель составил  
22,7 гол/м², что на 3,2% превысило плотность в 
третьей группе. Подобное различие обусловле-

но более коротким циклом выращивания в пер-
вой группе (на 3 дня меньше, чем в третьей) и 
более ранним сроком первого этапа убоя (на  
2 дня раньше, чем в третьей). 

Доля поголовья, отправленного на убой в 
рамках первого этапа, составила 33,7% в первой 
группе, 34,3% – во второй и 33,3% – в третьей. 
После частичного изъятия птицы плотность при 
напольном содержании снизилась до 13,5- 
13,8 гол/м². При этом во второй группе (клетки) 
плотность осталась выше показателей первой и 
третьей групп на 13,8-16,3%. По завершении 
производственного цикла доля оставшегося по-
головья в первой группе составила 59,6% от 
начального, в то время как в других группах этот 
параметр достигал 61,6-62,6%. Основной причи-
ной такой разницы стали показатели выживае-
мости: во второй и третьей группах сохранность 
составила 95,9%, тогда как в первой группе она 
была достоверно ниже на 2,6%. 

Максимальный выход бройлеров с 1 м² по-
лезной площади был зафиксирован во второй 
группе (24,5 гол.). При напольном выращивании 
(первая и третья группы) этот результат был 
практически идентичным и варьировался в пре-
делах 21,1-21,2 гол/м². 

На следующем этапе работы анализирова-
лась динамика живой массы птицы, и проводил-
ся расчет среднесуточных приростов для брой-
леров, реализованных в первый и второй пери-
оды убоя. 

Таблица 1 
Параметры выращивания цыплят-бройлеров 

 

Показатели 1-я группа 2-я группа 3-я группа 

Начальное поголовье, гол. 117677 232485 114048 

Плотность посадки птицы, гол/м2 22,7 25,5 22,0 

Количество цыплят-бройлеров, отправленных на 1-й этап убоя, гол. 39657 79742 37978 

Количество цыплят-бройлеров, отправленных на 1-й этап убоя, % от 

начального поголовья 
33,7 34,3 33,3 

Плотность посадки после 1-го этапа убоя, гол/м2 13,5 15,7 13,8 

Количество бройлеров, направленных на 2-й этап убоя, гол. 70136 143211 71394 

Количество цыплят-бройлеров, направленных на 2-й этап убоя, % от 

начального поголовья  
59,6 61,6 62,6 

Сохранность птицы, % 93,3±0,17* 95,9±0,10 95,9±0,25 

Выход цыплят-бройлеров с 1 м2 площади, гол. 21,2 24,5 21,1 

Примечание. *Р≥0,95. 

 



ВЕТЕРИНАРИЯ И ЗООТЕХНИЯ 
 

Вестник Алтайского государственного аграрного университета № 2 (256), 2026 45 
 

На первом этапе убоя наиболее высокая жи-
вая масса была зафиксирована в третьей группе 
(2003 г.), что подтверждено документально. Та-
кое превосходство связано с возрастом птицы, 
которая на момент убоя была на 3 сут. старше 
сверстников из первой и второй групп. При этом 
среднесуточный прирост в первой и третьей 

группах был практически идентичным и варьи-
ровался в диапазоне 61,2-61,3 г без существен-
ных различий. В то же время у бройлеров из 
второй группы (клеточное содержание) показа-
тели живой массы и темпы среднесуточного ро-
ста к первому этапу убоя были достоверно ниже. 

Таблица 2 
Живая масса и среднесуточный прирост птицы 

 

Показатели 1-я группа 2-я группа 3-я группа 

Живая масса птицы в возрасте 1-го этапа убоя, г 1877±11,3 1800±15,0** 2003±12,5*** 

Среднесуточный прирост живой массы до 1-го этапа убоя, г 61,2±0,36 58,6±0,50** 61,3±0,39 

Живая масса птицы в возрасте 2-го этапа убоя, г 2662±26,2 2652±29,2 2990±42,8** 

Среднесуточный прирост живой массы за период выращивания, г 67,2±0,67 66,9±0,75 70,2±0,82* 

Примечание. *Р≥0,95; **Р≥0,99; *Р≥0,999. 

 
К моменту завершения полного цикла выра-

щивания живая масса птиц в первой и второй 
группах достигла 2652-2662 г, не имея между 
собой значимых отличий. Аналогичная законо-
мерность наблюдалась и по среднесуточному 
приросту. Это позволяет сделать вывод, что при 
данных технологических параметрах способ со-
держания не оказал существенного влияния на 
итоговый вес бройлеров. Третья группа законо-
мерно превзошла остальные по живой массе и 
среднесуточному приросту, что объясняется 
более длительным периодом откорма. 

Минимальная конверсия корма была зафик-
сирована в первой группе, составив 1,66 кг на  

1 кг привеса, что на 0,02 кг эффективнее показа-
телей второй и третьей групп. Исследование 
подтвердило, что наибольший выход живой 
массы с квадратного метра площади обеспечи-
вает клеточная система (вторая группа) за счет 
высокой плотности посадки. Среди напольных 
методов лучшие результаты показала третья 
группа: пролонгация выращивания на 3 дня и 
смещение даты первого убоя на 2 дня позволи-
ли дополнительно получить 5,6 кг мяса с каждо-
го 1 м². В этой же группе отмечен пиковый евро-
пейский индекс эффективности – 392,5, что до-
стоверно выше результатов первой и второй 
групп на 19,3 и 18,3 ед. соответственно. 

Таблица 3  
Продуктивные показатели птицы 

 

Показатели 1-я группа 2-я группа 3-я группа 

Затраты корма на 1 кг прироста живой массы, кг 1,66±0,01 1,68±0,01* 1,68±0,01 *** 

Выход цыплят-бройлеров с 1 м², кг 50,3±0,52 57,4±1,23** 55,9±0,50 ** 

Европейский индекс эффективности выращивания цып-
лят-бройлеров 

373,2±1,39 374,2±1,9 392,5±2,42*** 

Примечание. *Р≥0,95; **Р≥0,99; *Р≥0,999. 

 
Для оценки финансовой стороны вопроса 

была рассчитана годовая оборачиваемость 
птичников. В первой и второй группах возможна 
посадка 6,89 партий в год, тогда как в третьей – 
6,52 партии. Анализ рентабельности производ-
ства выявил преимущество клеточного  

содержания (вторая группа) с показателем 
28,2%. В третьей группе (напольное содержа-
ние) рентабельность достигла 23,8%, что на 5,2 
процентных пункта выше, чем в первой группе. 
Данные выводы в целом коррелируют с резуль-
татами других отраслевых исследований [11-16]. 
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Заключение 

По итогам работы установлено, что опти-

мальную технологическую эффективность про-

демонстрировала третья группа (напольный ме-

тод, цикл 42 дня, промежуточный убой на  

32-е сут.). Вторая группа (клетки, цикл 39 дней, 

промежуточный убой на 30-е сут.) отличилась 

максимальной концентрацией продукции на 

единицу площади и наиболее высоким уровнем 

экономической доходности. 
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