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Приводятся данные исследований, полученные на 

учебно-опытном поле Омского ГАУ в 2020-2024 гг. Поч-
ва опытного участка лугово-черноземная среднемощ-
ная, малогумусовая среднесуглинистая. Сорт гороха 
Сантана высевался с нормой 1 млн всхожих зерен на  
1 га. Опыты закладывались на 2 фонах: без удобрений 
и с внесением аммофоса (N12P52) локально при посеве. 
Обработку посевов гербицидом Гермес, МД (0,8 л/га) 
проводили в фазу образования 2-3 настоящих листьев, 
а затем через 5 и 10 сут. после 1-й обработки. Расход 
рабочей жидкости составлял 200 л/га. Повторность в 
опыте 4-кратная, площадь делянки 60 м2. Четыре из  
5 лет исследований характеризовались как засушли-

вые, и только в 2024 г. ГТК был равен 1,67. Результаты 
исследований показали, что при сдвигании срока обра-
ботки посевов гороха гербицидом показатели выжива-
емости и урожайности зерна гороха снижались, а доля 
сорной растительности в агрофитоценозе, наоборот, 
увеличивалась. Выживаемость растений гороха коле-
балась по годам от 59,0 до 62,0% при 1-й обработке 
посевов гороха и постепенно снижалась при последу-
ющих обработках через 5 и 10 сут. Доля сорных расте-
ний при обработке в фазу 2-3 настоящих листьев со-
ставляла 6,49 и 6,98% в зависимости от фона удобрен-
ности и возрастала до 7,09 и 7,42% при обработке че-
рез 10 дней. Урожайность зерна гороха на неудобрен-
ном фоне при 1-й обработке гербицидом составила 
3,28 т/га и снижалась при более поздних обработках до 
3,20-3,03 т/га. Внесение аммофоса обеспечивало при-
бавку урожайности зерна на 0,10-0,17 т/га. 
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The research findings obtained on the educational and 

experimental field of Omsk State Agricultural University 
from 2020 through 2024 are discussed. The soil of the ex-
perimental plot was meadow-chernozem, medium-deep, 
low-humus, and medium-loamy. The Santana pea variety 
was sown at a rate of 1 million viable seeds per hectare. 
The experiments were established against two back-
grounds: without fertilizers and with the application of am-
monium phosphate fertilizer (N12P52) locally at sowing. The 
treatment of crops with the herbicide Germes, oil disper-
sion, (0.8 L ha) was performed at stage of the second pair 
of true leaves, and then in 5 and 10 days after the first 
treatment. The spraying fluid consumption was 200 L ha. 
The experiment was replicated four times; the plot area 
was 60 m2. Four out of five years of research were 

droughty, and in 2024 only, the hydrothermal coefficient 
was equal to 1.67. The research findings showed that with 
time displacement of pea crop herbicide treatment, the 
survival rate and yields of pea grain decreased, and the 
proportion of weeds in the agrophytocenosis, on the con-
trary, increased. The survival rate of pea plants fluctuated 
by years from 59.0 to 62.0% after the first treatment of pea 
crops and gradually decreased after subsequent treat-
ments in 5 and 10 days. The proportion of weeds at treat-
ment at stage of the second pair of true leaves was 6.49 
and 6.98% depending on the fertilization background and 
increased to 7.09 and 7.42% at treatment in 10 days. The 
yield of pea grain against unfertilized background at the 
first treatment with herbicide was 3.28 t ha and decreased 
after later treatments to 3.20-3.03 t ha. The application of 
ammonium phosphate fertilizer increased grain yield by 
0.10-0.17 t ha. 
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Введение 
Одной из основных причин снижения уро-

жайности гороха является высокая засорен-
ность посевов [1]. Каждая культура, в том числе 
и горох, в конкретной зоне имеет более или ме-
нее постоянный биоценоз сорной растительно-
сти. Видовой состав и численность сорняков 
определяются агротехнологией возделывания 
культуры [2]. Ассортимент гербицидов для посе-
вов гороха расширяется. При этом на фоне ком-
плексной химизации различия между варианта-
ми нивелируются [3]. Следует обратить внима-
ние, что короткостебельные сорта гороха засо-
ряются легче, а внесение азотного удобрения 
способствует более интенсивному росту сорня-
ков [4]. 

За последние годы отмечается повышение 
объема высева импортных сортов, площади ко-
торых превысили наиболее популярные сорта 
отечественной селекции [5]. По результатам ис-
следований, проведенных в южной лесостепи 
Омской области на полях Омского АНЦ за 2020-
2022 гг., только австрийский сорт Вельвет до-

стоверно превысил по урожайности зерна мест-
ный сорт Омский 9. Близкие результаты были у 
австрийского сорта Стабил и германского Сала-
манка [6].  

В настоящее время по Западно-Сибирскому 
региону (10) в Государственный реестр сельско-
хозяйственных достижений внесено более  
40 сортов гороха [7]. При этом отмечается, что 
отзывчивость новых сортов гороха на мине-
ральные удобрения довольно высокая [8]. 

Принимая во внимание, что современные 
гербициды дорогостоящие, следует учитывать 
экономические пороги вредоносности сорных 
растений [9]. При высокой обеспеченности рас-
тений гороха влагой применение гербицидов 
способствует увеличению урожайности, получе-
нию существенной прибавки от применения гер-
бицидов и увеличению прибыли [10]. 

Цель исследований заключалась в опреде-
лении возможности перенесения гербицидной 
обработки посевов гороха на более поздние 
сроки. 
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В задачи исследований входило изучение 
влияния сроков гербицидной обработки на вы-
живаемость растений, засоренность посевов и 
урожайность зерна гороха. 

 
Объекты и методы 

Исследования проведены в 2020-2024 гг. на 
учебно-опытном поле Омского ГАУ, располо-
женном в южной лесостепной зоне Омской об-
ласти. Почва опытного участка лугово-черно-
земная среднемощная малогумусовая среднесу-
глинистая. Сорт гороха Сантана размещали в 
севообороте: пар-пшеница-горох-пшеница. Ис-
пользовали два фона минерального питания: 
без удобрений и локальное внесение аммофоса 
(N12P52) при посеве дисковой сеялкой. Изучались 
три варианта возможных сроков обработки по-
севов гороха: 1-й – в фазу ветвления гороха  
(2-3 настоящих листа), 2-й – через 5 и 3-й – че-
рез 10 сут. Применялся гербицид Гермес, МД с 
нормой 0,8 л/га. Расход рабочей жидкости со-
ставлял 200 л/га. Повторность в опыте четырех-
кратная, площадь учетной делянки 60 м2 (30х2). 
Срок посева гороха 5-6 мая, норма высева 1 млн 
всхожих семян на 1 га. 

Результаты исследований 
Увлажнение периодов вегетации гороха в го-

ды исследований существенно различалось. По 
классификации Л.Л. Журиной (2012 г.) вегетаци-
онные периоды 2020 и 2021 гг. характеризова-
лись как очень засушливые (ГТК 0,59-0,60),  
2023 г. – засушливый (ГТК 0,84), 2022 г. – слабо 
засушливый (ГТК-1,04) и только 2024 г. – влаж-
ный (ГТК 1,67). 

Определение показателя выживаемости рас-
тений гороха при обработке посевов гербицидом 
Гермес в первый срок в большинстве лет коле-
бался в пределах 59,0-62,0% (табл. 1). Худшие 
показатели по выживаемости растений гороха 
были отмечены в 2023 г. (на фоне без удобре-
ний выживаемость составила 54,5%, а на фоне 
аммофоса – 53,5%). Связано это с выпадением 
обильных осадков после первого опрыскивания, 
что спровоцировало вторую волну роста сорной 
растительности, большую конкуренцию между 
сорной и культурной растительностью. В этот 
год при обработке посевов через 5 сут. после 
первой показатель выживаемости растений воз-
растал до 56,0-56,5%, а через 10 сут. – до 57,0-
57,5%. 

Таблица 1 
Выживаемость растений гороха в зависимости от срока обработки гербицидом, % 

 

Срок 
обработки 

Фон  
удобрения 

2020 г. 2021 г. 2022 г. 2023 г. 2024 г. Средняя 

2-3 листа гороха 
0 62,0 59,0 59,5 54,5 60,0 59,0 

N12P52 62,0 59,0 59,0 53,5 59,0 58,5 

+5 сут. 
0 61,5 58,5 58,5 56,5 59,5 58,9 

N12P52 61,0 58,0 58,0 56,0 58,5 58,3 

+10 сут. 
0 59,5 57,0 57,5 57,5 57,5 57,8 

N12P52 59,0 56,5 57,0 57,0 56,5 57,2 

 
В остальные годы исследований данные бы-

ли совершенно противоположные. В варианте с 
первой гербицидной обработкой выживаемость 
растений гороха была выше по сравнению с ва-
риантами, обрабатываемыми через 5 и 10 сут. 
При этом фон минерального питания практиче-
ски не оказывал никакого влияния на показатель 
выживаемости растений. 

Учет засоренности посевов гороха перед 
уборкой урожая показал, что в 2023 и 2024 гг. 
доля сорных растений в агрофитоценозе снижа-
лась по мере перенесения срока обработки гер-
бицидом от первого к последующим (табл. 2): в 
2023 г. на неудобренном фоне – с 10,63 до 

9,50%, на фоне внесения аммофоса – с 10,68 до 
9,84%; в 2024 г. – с 7,55 до 6,19% и с 8,02 до 
6,73% соответственно фону. В остальные годы 
доля сорных растений возрастала по мере затя-
гивания с обработкой  гербицидом. В среднем, 
даже с учетом 2023 и 2024 гг. наблюдался не-
значительный, но рост доли сорняков на более 
поздних сроках применения гербицида.  

На фоне с внесением аммофоса доля сорных 
растений в агрофитоценозе была немного вы-
ше, по сравнению с неудобренным фоном, в 
среднем на 0,33-0,49%. 

Сроки обработки посевов гороха гербицидом 
сказались не только на засоренности, но и на 
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урожайности зерна гороха. При сдвигании срока 
обработки на 5 сут. урожайность культуры сни-
жалась на 0,8-1,5 ц/га, а при сдвигании на  
10 сут. – на 2,5-2,8 ц/га. Только в условиях  
2023 г. урожайность возрастала в вариантах с 
более поздними сроками обработки с 2,22 до 
2,54 т/га на фоне без удобрений и с 2,34 до  
2,68 т/га на фоне с внесением аммофоса  
(табл. 3).  

В засушливых условиях южной лесостепи 
Омской области следует отметить слабую отда-
чу от применения аммофоса. При обработке 
гербицидом в фазу ветвления гороха прибавки 
урожая культуры составили в среднем за 5 лет 
0,17 т/га. При более поздних сроках обработки 
посевов гербицидом урожайность удобренных 
фонов в сравнении с неудобренными была вы-
ше на 0,10-0,14 т/га. 

Таблица 2 
Доля сорных растений в агрофитоценозе гороха в зависимости от срока применения гербицида, % 

 

Срок 
обработки 

Фон  
удобрения 

2020 г. 2021 г. 2022 г. 2023 г. 2024 г. Средняя 

2-3 листа гороха 
0 5,06 4,84 4,36 10,63 7,55 6,49 

N12P52 5,71 5,52 4,96 10,68 8,02 6,98 

+5 сут. 
0 6,45 5,79 5,21 9,72 6,80 6,79 

N12P52 7,08 6,25 5,63 9,85 7,00 7,16 

+10 сут. 
0 7,44 6,46 5,84 9,50 6,19 7,09 

N12P52 7,76 6,79 5,98 9,84 6,73 7,42 

 
Таблица 3 

Урожайность зерна гороха при разных сроках обработки посевов гербицидом, т/га 
 

Срок 
обработки 

Фон 
удобрения 

2020 г. 2021 г. 2022 г. 2023 г. 2024 г. Средняя 

2-3 листа гороха 
0 3,68 3,58 3,68 2,22 3,25 3,28 

N12P52 3,85 3,72 3,90 2,34 3,44 3,45 

+5 сут. 
0 3,46 3,47 3,57 2,35 3,14 3,20 

N12P52 3,50 3,54 3,72 2,46 3,30 3,30 

+10 сут. 
0 3,12 3,17 3,45 2,54 2,88 3,03 

N12P52 3,19 3,24 3,53 2,68 3,22 3,17 

НСР05 0,05 0,09 0,10 0,04 0,05  

 
Заключение 

По результатам пятилетних исследований 
(2020-2024 гг.) оптимальным сроком обработки 
посевов гороха сорта Сантана гербицидом Гер-
мес, МД (0,8 л/га) является фаза образования у 
гороха 2-3 настоящих листьев. Такой срок обра-
ботки гербицидом обеспечивает  выживаемость 
растений на уровне 59,0%, снижение доли сор-
ных растений в агрофитоценозе до 6,49%, уро-
жайность зерна в 3,28 т/га. 

Применение аммофоса (N12P52) при посеве 
способствует увеличению доли сорняков в посе-
вах на 0,49% и росту урожайности зерна гороха 
на 0,17 т/га. 
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