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В настоящее время актуальным является расшире-
ние сырьевой базы перерабатывающих предприятий за 
счет использования соответствующих сортов картофе-
ля. Для получения продукции установлены определен-
ные требования, где производимая продукция должна 
быть рентабельной и высокого качества. Качество кар-
тофеля как сырья для переработки обусловливается 
морфологическими признаками клубней, их химическим 
составом, физическими, физиологическими и кулинар-
но-технологическими достоинствами, которые зависят 
от сорта, метеорологических и агротехнических усло-
вий выращивания, степени зрелости, условий хранения 
и транспортирования. При проведении комплексной 
оценки изучаемых сортов картофеля наибольшее ко-
личество стеблей (6 шт.) было образовано у сортов 
Зорачка, Жуковский ранний и Гусар. Больше всего 
клубней было получено у среднераннего сорта Чаро-
дей – 61,3 шт. и раннего сорта Снегирь – 60,0 шт. При 
проведении полевых опытов наибольшую продуктив-
ность (более 1000 г/куст) показали сорта Удача, Сне-
гирь и Журавинка, наименьшую (менее 700 г/куст) – 
Крепыш и Фаворит. По результатам работы самая вы-
сокая урожайность отмечена у сортов Журавинка –  
47,8 т/га, Снегирь – 43,2, Чароит – 40,8 и Наяда –  
40,5 т/га. Среди исследуемых сортов наилучшие пока-
затели, характеризующие урожайность, продуктив-
ность, товарность, в среднем за три года установлена у 
сортов картофеля Удача, Чароит, Журавинка и Наяда. 
Анализируя средние показатели содержания сухих ве-
ществ, крахмала и витамина С, установлены следую-
щие сорта с максимальными значениями Алена, Кра-
савчик, Фрителла, Брянский деликатес, Наяда, Надеж-
да, Журавинка. В результате проведения полевых и 
лабораторных исследований 22 сортов картофеля бы-
ли выделены сорта Алена, Красавчик, Фрителла, Брян-
ский деликатес, Наяда, Надежда, Журавинка, которые 
отвечают основным требованиям на переработку по 
содержанию сухих веществ, редуцирующих сахаров, 
крахмала в условиях Северо-Западного региона РФ. 

Currently, it is important to expand the raw material 

base of processing enterprises through the use of appro-

priate potato varieties. To obtain products, certain require-

ments are set and the products should be cost-effective 

and of high quality. The quality of potatoes as raw materi-

als for processing is determined by the morphological 

characteristics of tubers, their chemical composition, physi-

cal, physiological, culinary, and technological advantages, 

which depend on the variety, meteorological and agro-

technical growing conditions, the degree of maturity, stor-

age and transportation conditions. When conducting a 

comprehensive evaluation of the studied potato varieties, 

the largest number of stems (6 stems) was formed in the 

varieties Zorachka, Zhukovskiy ranniy and Gusar. The 

largest number of tubers was obtained from the middle-

early variety Charodey (61.3 pieces) and the early variety 

Snegir (60.0 pieces). When conducting field experiments, 

the highest productivity (more than 1000 g per plant) was 

shown by the varieties Udacha, Snegir and Zhuravinka; 

and the lowest (less than 700 g per plant) – by the varieties 

Krepysh and Favorit. The highest yielding capacity was 

found in the varieties Zhuravinka (47.8 t ha), Snegir (43.2 t 

ha), Charoit (40.8 t ha) and Nayada (40.5 t ha). Among the 

studied varieties, the best indices regarding the yield, 

productivity, marketability on three-year average were 

found in the potato varieties Udacha, Charoit, Zhuravinka 

and Nayada. By analyzing the average content of dry sol-

ids, starch and vitamin C, the following varieties with the 

maximum values were found: Alena, Krasavchik, Fritella, 

Bryanskiy delikates, Nayada, Nadezhda and Zhuravinka. 

As a result of field and laboratory studies of 22 potato vari-

eties, the varieties Alena, Krasavchik, Fritella, Bryanskiy 

delikates, Nayada, Nadezhda and Zhuravinka were identi-

fied as meeting the main requirements for processing in 

terms of dry matter content, reducing sugars, and starch in 

the North-Western region of the Russian Federation. 
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Введение 

Картофель в нашей стране наряду с хлебом 

является основным продуктом питания. Его по-

требность с годами не только снизится, а, 

наоборот, будет возрастать с каждым годом, так 

как в последние годы объемы переработки кар-
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тофеля стали увеличиваться, и спрос на него по 

сравнению с другими культурами растет. 

На данный момент первостепенная задача – 

обязательное увеличение сырья наиболее при-

годных сортов картофеля для непрерывного 

развития перерабатывающей промышленности. 

В настоящее время необходимо расширение 

сырьевой базы перерабатывающих предприя-

тий за счет использования сортов картофеля, 

которые соответствуют основным требованиям, 

чтобы полученная продукции была экологически 

чистой, рентабельной, высокого качества и име-

ла широкий ассортимент [1].  

При производстве полуфабрикатов клубни 

картофеля являются ценным сырьем. По своему 

значению в питании картофель является источ-

ником витамина С, минеральных веществ, крах-

мала, необходимых белковых соединений. Раз-

витие перерабатывающей отрасли позволит 

наиболее полно обеспечить население этим 

продуктом [2, 4]. 

Для переработки необходимо, чтобы сырье 

отвечало основным качествам, которые напря-

мую зависят от сорта картофеля – морфологи-

ческие признаки клубня, химический состав, а 

также от условий выращивания, метеоусловий, 

вовремя убранного на хранение урожая и усло-

вий хранения [6].  

Картофель, который идет на переработку и 

употребление в свежем виде, должен отвечать 

основным требованиям: содержание сухих ве-

ществ, редуцирующих сахаров, крахмала, отсут-

ствие потемнения мякоти после очистки, соот-

ношение изменения количества сухих веществ и 

сахаров при хранении. 

Для изготовления хрустящего картофеля ис-

пользуют только свежий, зрелый, содержащий 

17% сухого вещества в осенний период и 20-

24% в остальное время (увеличение сухого ве-

щества на 1% увеличивает рентабельность на 

10-20%). Кроме того, картофель, содержащий 

много сухих веществ, сделает процесс его пере-

работки менее энергоемким [3].  

Важное значение при использовании карто-

феля на переработку имеет содержание саха-

ров и их соотношение в используемых клубнях. 

Их количество зависит от сорта, климатических 

условий, агротехники, выращивания, сроков 

уборки, условий и продолжительности хранения, 

их содержание должно быть как можно ниже. 

Например, для изготовления чипсов их количе-

ство в сыром картофеле должно быть не более 

0,4%, картофеля фри и столового сушеного кар-

тофеля – не более 0,5% [5]. 

Целью работы являлось выполнение иссле-

дований по оценке сортов картофеля для селек-

ции, пригодных на переработку в условиях Се-

веро-Западного региона. 

 

Объекты и методы 

Исследования проводились с 2016 по 2020 гг. 

на базе ФГБОУ ВО «Великолукская государ-

ственная сельскохозяйственная академия» в 

лаборатории клонального микроразмножения 

растений, на опытных полях Научно-

исследовательского института сельского хозяй-

ства «Белогорка» Ленинградской области.  

Объект исследования – картофель (Solanum 

tuberosum L.). Первоначально объектом иссле-

дований служили 52 сорта. Далее после первич-

ной оценки исследовались 22 сорта, имеющие 

наибольший потенциал к использованию для 

селекции новых сортов. 

Материалом исследования были сорта кар-

тофеля российской и белорусской селекции, 

распределенные по группам спелости:  

ранняя группа – Алена, Зорачка, Жуковский 

ранний, Крепыш, Удача, Метеор, Чароит, Лига, 

Снегирь; 

среднеранняя группа – Фаворит, Красавчик, 

Фрителла, Брянский деликатес, Манифест, 

Бриз, Чародей; 

среднеспелая группа – Наяда, Сиреневый 

туман, Гусар, Колобок, Надежда, Журавинка. 

Во время вегетации проводился учет болез-

ней методом визуальной оценки каждого расте-

ния. Степень распространения фитофтороза 

определялась по балльной шкале. Наличие ви-

русных и бактериальных болезней после визу-

ального учета анализировалось лабораторным 

методом иммуноферментного анализа отобран-

ных листовых проб от каждого растения. После 

уборки методом клубневого анализа определя-

лась степень поражения клубней болезнями по 
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методике ВНИИКХ (1995). Качество семенного 

материала картофеля определяли в соответ-

ствии с ГОСТами до 2018 г.: ГОСТ 11856-89 

Картофель семенной. Приемка и методы анали-

за, ГОСТ Р 53136-2008 Картофель семенной. 

Технические условия, а с 2018 г. ГОСТ 33996-

2016 Картофель семенной. Технические условия 

и методы определения качества [7, 8]. 

 

Результаты исследований 

По результатам оценки полевых и лабора-

торных испытаний, а также сохранности поса-

дочного материала после зимнего хранения бы-

ли отобраны 22 сорта по трем группам спелости, 

обладающие наиболее хозяйственно- и селек-

ционно-ценными признаками, продолжено их 

дальнейшее изучение.  

При проведении комплексной оценки изучае-

мых сортов картофеля наибольшее количество 

стеблей (6 шт.) было образовано у сортов Зо-

рачка, Жуковский ранний и Гусар, наименьшее 

их число отмечено у сортов Красавчик, Чародей 

и Журавинка – по 4 шт. и сорта Сиреневый ту-

ман минимальный показатель – 3 шт. У осталь-

ных было по 5 стеблей (табл. 1). 

Таблица 1 

Комплексная оценка изучаемых сортов картофеля 

 

№ Сорт 
Усредненные значения за 2017-2019 гг. 

количество стеблей, шт. количество клубней, шт. продуктивность, г/куст 

Ранняя группа 

1 Алена 5 38,7 735 

2 Зорачка 6 51,7 908 

3 Жуковский ранний 6 45,0 716 

4 Крепыш 5 35,0 667 

5 Удача 5 57,3 1037 

6 Метеор 5 47,3 904 

7 Чароит 5 33,7 999 

8 Лига 5 53,3 879 

9 Снегирь 5 60,0 1059 

Среднеранняя группа 

10 Фаворит 5 41,7 564 

11 Красавчик 4 39,0 745 

12 Фрителла 5 53,0 841 

13 Брянский деликатес 5 35,3 949 

14 Манифест 5 40,0 924 

15 Бриз 5 53,0 845 

16 Чародей 4 61,3 971 

Среднеспелая группа 

17 Наяда 5 56,7 991 

18 Гусар 6 44,7 975 

19 Колобок 5 40,3 898 

20 Надежда 5 54,0 640 

21 Журавинка 4 59,3 1172 

22 Сиреневый туман 3 42,7 957 

 НСР05  0,91  
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Больше всего клубней было получено у 

среднераннего сорта Чародей – 61,3 шт. и ран-

него сорта Снегирь – 60,0 шт. Положительные 

результаты отмечены также у сортов Журавинка 

– 59,3 шт., Удача – 57,3, Наяда – 56,7, Надежда 

– 54,0 шт., по 53 клубня было отмечено у сортов 

Лига, Фрителла и Манифест. Наименьшее коли-

чество клубней получено у сортов Чароит –  

33,7 шт., Крепыш – 35,0 и Брянский деликатес – 

35,3 шт. 

При проведении полевых опытов (табл. 2) 

наибольшую продуктивность (более 1000 г/куст) 

показали сорта Удача, Снегирь и Журавинка, 

наименьшую (менее 700 г/куст) – Крепыш и Фа-

ворит. 

По результатам работы самая высокая уро-

жайность отмечена у сортов Журавинка –  

47,8 т/га, Снегирь – 43,2, Чароит – 40,8 и Наяда 

– 40,5 т/га. Урожайность от 30-40 т/га была по-

лучена у сортов: Зорачка, Крепыш, Удача, Ме-

теор, Лига, Красавчик, Фрителла, Брянский де-

ликатес, Манифест, Бриз, Чародей, Гусар, Коло-

бок, Сиреневый туман, а у сортов картофеля 

Алена, Жуковский ранний, Фаворит и Надежда 

средняя урожайность составила менее 30 т/га. 

По выходу товарных клубней (более 95%) в 

среднем за три года наблюдений было установ-

лено, что максимальные результаты отмечены у 

следующих сортов: Чароит, Жуковский ранний, 

Удача, Чароит, Лига Бриз, Наяда, Колобок, 

Надежда и Сиреневый туман. Самым низкото-

варным был сорт Снегирь – 89,9%. 

Таблица 2 

Урожайность, продуктивность и товарность клубней, 2017-2019 гг. 

 

№ 
п/п 

Сорт 
Усредненные значения за 2017-2019 гг. 

продуктивность, г/куст товарность клубней, % урожайность, т/га 

Ранняя группа 

1 Алена 735 94,2 27,9 

2 Зорачка 908 90,1 33,7 

3 Жуковский ранний 716 95,3 29,2 

4 Крепыш 667 93,2 31,8 

5 Удача 1037 95,3 39,6 

6 Метеор 904 91,9 36,9 

7 Чароит 999 97,7 40,8 

8 Лига 879 95,7 35,8 

9 Снегирь 1059 89,9 43,2 

Среднеранняя группа 

10 Фаворит 564 93,5 23,1 

11 Красавчик 745 93,2 30,4 

12 Фрителла 841 94,1 33,9 

13 Брянский деликатес 949 92,2 36,2 

14 Манифест 924 91,4 32,8 

15 Бриз 845 95,6 34,5 

16 Чародей 971 93,9 39,6 

Среднеспелая группа 

17 Наяда 991 95,1 40,5 

18 Гусар 975 93,3 38,7 

19 Колобок 898 95,2 33,8 

20 Надежда 640 97,6 26,1 

21 Журавинка 1172 94,6 47,8 

22 Сиреневый туман 957 96,9 39,1 

 НСР05   0,63 
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Лучшие показатели у изучаемых нами сор-

тов, характеризующие урожайность, продуктив-

ность, товарность, в среднем за 3 года установ-

лена у Удачи, Чароита, Журавинки и Наяды. 

Данные сорта за исследуемые годы показывали 

наиболее стабильный результат, несмотря на 

изменчивые погодные условия в разные годы 

вегетации и различную степень распростране-

ния болезней.  

В таблице 3 представлены результаты лабо-

раторного тестирования на содержание сухих 

веществ, крахмала и витамина C.  

При исследовании на содержание сухого ве-

щества максимальный процент был отмечен у 

среднеспелого сорта картофеля Наяда – 23,75. 

У сортов Елена, Жуковский ранний, Крепыш, 

Красавчик, Фрителла, Брянский деликатес, 

Надежда и Журавинка сухого вещества содер-

жалось в пределах 20,25-21,96%. Минимальный 

процент был отмечен у сорта Сиреневый туман 

– 16,89. 

По содержанию крахмала (более 14%) луч-

шие результаты показали сорта Алена, Красав-

чик, Фрителла, Брянский деликатес, Надежда, 

Журавинка, а у сорта Наяда этот показатель 

был самым высоким – 16,97%. Наименьшее со-

держание отмечено у сорта Сиреневый туман – 

10,90%. 

Важным источником витамина С для населе-

ния является картофель. Из проведенных нами 

исследований максимальное содержание этого 

витамина выявлено у среднеспелых сортов 

Наяда – 17,38% и Гусар – 17,23%. Меньше всего 

в сортах Зорачка – 10%, Бриз – 11,19% и Сире-

невый туман – 11,11%. 

Таблица 3 

Содержание сухих веществ, крахмала и витамина С в клубнях, 2017-2019 гг. 

 

№ 
п/п 

Сорт 
Усредненные значения за 2017-2019 гг. 

сухое вещество, % крахмал, % витамин С, % 

Ранняя группа 

1 Алена 20,25 14,20 12,17 

2 Зорачка 19,24 11,53 10,00 

3 Жуковский ранний 20,49 12,20 12,73 

4 Крепыш 20,50 11,70 14,55 

5 Удача 19,01 12,97 15,34 

6 Метеор 19,25 12,57 12,41 

7 Чароит 19,78 13,13 15,37 

8 Лига 18,61 11,60 14,41 

9 Снегирь 17,21 11,33 13,33 

Среднеранняя группа 

10 Фаворит 17,39 11,87 15,93 

11 Красавчик 21,96 14,40 14,41 

12 Фрителла 21,50 15,73 15,07 

13 Брянский деликатес 20,49 14,53 15,77 

14 Манифест 18,51 12,73 13,22 

15 Бриз 18,44 12,13 11,19 

16 Чародей 19,06 11,67 12,76 

Среднеспелая группа 

17 Наяда 23,75 16,97 17,38 

18 Гусар 17,29 11,43 17,23 

19 Колобок 18,37 12,23 12,18 

20 Надежда 20,96 16,20 12,33 

21 Журавинка 21,75 14,37 13,75 

22 Сиреневый туман 16,89 10,90 11,11 
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Анализируя средние показатели содержания 

сухих веществ, крахмала и витамина C, уста-

новлены следующие сорта с максимальными 

значениями: Алена, Красавчик, Фрителла, Брян-

ский деликатес, Наяда, Надежда, Журавинка.  

 

Заключение 

В результате проведенных исследований по 

оценке сортов картофеля для селекции на пере-

работку, отвечающих основным требованиям: 

содержание сухих веществ, редуцирующих са-

харов, крахмала в условиях Северо-Западного 

региона выделены следующие сорта: ранние – 

Алена; среднеранние – Красавчик, Фрителла, 

Брянский деликатес; среднеспелые – Наяда, 

Надежда, Журавинка. 
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