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Рост кишечных инфекций является частой патоло-

гией как молодняка, так и взрослого поголовья. Воз-
будителями выступают условно-патогенные бактерии. 
Одной из наиболее частых причин служит недоста-
точный контакт животных с естественными носителя-
ми нормальной микрофлоры: растениями, почвой и 
водой, а также ограниченный контакт молодняка с 
матерями, большое количество особей на определен-
ной площади, прием антибиотиков в качестве лечения 
и профилактики. Все неизменно ведет к дисбалансу 
нормальной микрофлоры пищеварительного тракта 
животных. Наиболее привычной практикой является 
групповое лечение животных антибиотиками в про-
филактических целях. Так называемые кормовые ан-
тибиотики применяются в качестве стимулятора роста 
и контроля состояния микрофлоры кишечника. Одна-
ко бесконтрольное применение антибиотиков в сель-
ском хозяйстве приводит к появлению устойчивых к 
ним микроорганизмов, в результате вырабатывается 
резистентность. Также в продукции, получаемой от 
животных, принимающих антибиотики в качестве пи-
щевой добавки, обнаруживаются следы антибиотиков, 
в дальнейшем у человека появляется риск развития 
дисбактериоза и различных аллергических реакций. 
Потребители предпочитают употреблять продукцию, в 
которой отсутствуют следы антибиотиков, поэтому 
растет спрос на альтернативные вещества. Такой 
альтернативой могут являться пробиотики. Давно 
доказано, что пробиотики применяют для профилак-
тики приобретенных функциональных и инфекцион-
ных нарушений работы желудочно-кишечного тракта. 
Следствием их приема является угнетающее дей-
ствие на патогенную и условно-патогенную микро-
флору путём выделения биологически активных ве-
ществ. Применение пробиотиков в кормлении благо-
приятно сказывается на формировании полезной 
микрофлоры и на ее коррекции после антибиотикоте-

рапии. Использование пробиотиков в рационе сель-
скохозяйственных животных способствует увеличе-
нию их продуктивности с сохранением высокого каче-
ства получаемой продукции. 
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The growth of intestinal infections is a frequent pa-

thology of both young and adult livestock. The causative 
agents are opportunistic pathogenic bacteria. One of the 
most common causes is insufficient contact of animals 
with natural carriers of normal microflora: plants, soil and 
water, as well as limited contact of young animals with 
their mothers, a large number of animals in a certain 
area, and taking antibiotics as treatment and prevention. 
All this ultimately leads to the imbalance of the normal 
microflora of animal digestive tract. The most common 
practice is to treat animals in groups with antibiotics for 
prophylactic purposes. The so-called feed antibiotics are 
used as a growth promoter and to control the state of the 
intestinal microflora. However, the uncontrolled use of 
antibiotics in farming leads to the emergence of microor-
ganisms resistant to them resulting in the development 
of resistance. Also, in products obtained from animals 
that take antibiotics as a food additive, traces of antibiot-
ics are found resulting in a risk of dysbiosis and various 
allergic reactions in humans. Consumers prefer the 
products that do not contain traces of antibiotics, so 
there is a growing demand for alternative substances. 
Probiotics may be such an alternative. It has long been 
proven that probiotics are used to prevent acquired func-
tional and infectious disorders of the gastrointestinal 
tract. A consequence of probiotics intake is a suppres-
sive effect on pathogenic and opportunistic pathogenic 
microflora by releasing biologically active substances. 
The use of probiotics in animal diet has a favorable ef-
fect on the formation of beneficial microflora and its cor-
rection after antibiotic therapy. The use of probiotics in 
the diet of farm animals contributes to increasing their 
productivity while maintaining the high quality of their 
products. 
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В современных реалиях в сфере сельского 

хозяйства наблюдается повышенное внимание к 

производству экологически чистой и безопасной 

продукции животноводства [1]. Наибольшие по-

тери в данной области наносят болезни желу-

дочно-кишечного тракта сельскохозяйственных 

животных и птиц, обусловленные нарушениями 

баланса нормальной микрофлоры ЖКТ [2]. 

Сельскохозяйственные животные, как прави-

ло, содержатся большими группами, что приво-

дит к быстрому распространению болезней [3]. 

Известно, что постоянный рост кишечных инфек-

ций является частой патологией молодняка, воз-

будителями которых выступают условно-

патогенные бактерии [4]. Рост численности пато-

генных и условно-патогенных микроорганизмов 

приводит к развитию различных дисбиозов [1]. 

Обычной практикой является групповое лечение 

животных в профилактических целях. В таких 

случаях применяются антибиотики [3].  

Антибиотики, используемые для профилакти-

ки болезней и стимуляции роста, применяются в 

виде кормовых добавок [3]. Препаратам, обла-

дающим подобным действием и широко исполь-

зующимся в качестве кормовых добавок, было 

дано название «кормовые антибиотики» [5]. 

Кормовые антибиотики в своем составе со-

держат мицелий продуцента антибиотика, вита-

мины, аминокислоты и ферменты, а также остат-

ки компонентов питательной среды. Все вышена-

званные компоненты способствует быстрому ро-

сту животных. При правильном и подходящем 

применении кормовых антибиотиков снижаются 

расход корма и период откорма, при этом увели-

чивается масса тела животного [5, 6]. 

Применение кормовых антибиотиков преду-

преждает инфекции, вызванные условно-

патогенной микрофлорой [5, 6]. Однако антибио-

тики убивают как возбудителей инфекций, так и 

часть микрофлоры кишечника, выполняющую 

функцию защиты от патогенов [7], вмешиваются 

в биосинтез структурной клетки бактерии, резуль-

татом чего является её полное разрушение. Ан-

тибиотические препараты стремятся целена-
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правленно замедлить репродукцию грамположи-

тельных микробов, способствующих нормализа-

ции пищеварительного процесса у животных [8]. 

Антибиотики предотвращают неблагоприят-

ное техногенное воздействие на продуктивность 

сельскохозяйственных животных, благодаря им 

корма имеют хороший питательный состав, в ре-

зультате чего улучшается метаболизм, следова-

тельно, применение их приводит к увеличению 

продуктивности сельскохозяйственных животных 

[3, 5, 6]. 

Использование кормовых антибиотиков поми-

мо благоприятного воздействия имеет и отрица-

тельный эффект. Бесконтрольное кормление 

сельскохозяйственных животных этих препаратов 

приводит к появлению микроорганизмов, которые 

становятся устойчивы к ним, что является причи-

ной распространения лекарственной резистент-

ности в мире [6]. 

Вследствие применения антибиотиков проис-

ходит усиление патогенности и развитие лекар-

ственной резистентности у бактерий группы ки-

шечной палочки, стафилококков, энтерококков. 

Постоянное их использование приводит к фор-

мированию стойкого микробного фона, включа-

ющего в себя полирезистентные штаммы [7]. 

Негативное влияние заключается и в воздей-

ствии на иммунную систему, в частности умень-

шение образования иммуноглобулина. А, также 

замедляется активность гетерогенной клеточной 

популяции – макрофагов, что приводит к замед-

лению обмена компонентов внеклеточного мат-

рикса, а это свидетельствует о том, что страдает 

иммунная система животных [8]. 

При несоблюдении норм кормления в пище-

вой продукции животноводства и птицеводства 

обнаруживаются следы антибиотиков, в резуль-

тате чего человек подвергается возрастанию ток-

сической и аллергической реакций [6]. 

Сферы животноводства и птицеводства всту-

пили в эпоху нежелательного использования ан-

тибиотиков. С 2006 г. в европейских странах за-

прещено их использование в качестве кормовых 

добавок, вследствие повышения риска возникно-

вения устойчивых штаммов бактерий [9]. В Рос-

сии кормовые антибиотики не запрещены [5]. 

Разрешается использовать только антибиотики 

немедицинского назначения (не являющиеся 

профилактическими или лечебными средствами) 

[6]. 

Последствия приема антибиотиков тщательно 

изучаются, и по данным многих исследователей 

известно, что восстановление микрофлоры после 

их применения происходит в течение длительно-

го времени [7]. 

Потребители предпочитают употреблять в 

пищу продукцию, в которой отсутствуют следы 

антибиотиков, следовательно, растет спрос на 

альтернативные антибиотикам вещества, спо-

собствующие повышению продуктивности сель-

скохозяйственных животных и направленных на 

поддержание здоровья микрофлоры кишечника. 

Такой альтернативой могут служить пробиотики 

[7, 8]. 

Пробиотики широко изучались из-за способ-

ности модулировать кишечную микробиоту как у 

людей, так и у сельскохозяйственных животных, 

в терапевтических целях, а также в клинической и 

ветеринарной практике [10]. 

Пробиотики – это бактериальные препараты, 

содержащие в себе живые культуры микроорга-

низмов, входящие в состав нормофлоры желу-

дочно-кишечного тракта. Являются экологически 

чистыми препаратами, не вызывающими аллер-

гических реакций у животных и оказывающими 

благоприятное воздействие на организм [11]. 

Доказано, что данную группу препаратов це-

лесообразно применять для профилактики функ-

циональных и инфекционных нарушений работы 

желудочно-кишечного тракта на фоне неблаго-

приятных факторов [1]. За прошедшие годы в 

ходе исследований были получены достоверные 

данные, что с применением пробиотиков можно 

значительно сократить заболеваемость живот-

ных, повысить сохранность молодняка, а также 

качество получаемой продукции [12]. Пробиотики 

после попадания в организм животного оказыва-

ют угнетающее действие на патогенную и услов-

но-патогенную микрофлору, путём выделения 

биологически активных веществ [13].  
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Биологические свойства пробиотического пре-

парата состоят в следующем: микроорганизмы, 

входящие в его состав, создают быстрорастущие 

колонии в желудочно-кишечном тракте и на про-

тяжении всей своей жизни активно подавляют 

развитие или препятствуют колонизации желу-

дочно-кишечного тракта патогенными микроорга-

низмами [14, 15]. 

В процессе своей жизнедеятельности пробио-

тики помогают осуществлять синтез витаминов, 

незаменимых аминокислот, иммуномодуляторов, 

большое количество иммуноглобулинов, фер-

ментов (протеазы, липазы, эндогенного интер-

ферона), а также обеззараживают различные 

токсины, тем самым оказывая лечебно-

профилактическое действие. Бактерии пробиоти-

ков продуцируют органические кислоты, участву-

ют в изменении pH и снижают окислительно-

восстановительный потенциал среды желудочно-

кишечного тракта животных, стимулируют рост 

нормальной микрофлоры, перерабатывают 

вредные продукты обмена. Такой широкий спектр 

воздействия обусловлен их составом и суммой 

специфических активностей микроорганизмов, 

входящих в общую структуру пробиотиков [13]. 

Микроорганизмы, используемые в качестве 

пробиотиков, должны быть представителями 

нормальной микрофлоры желудочно-кишечного 

тракта животного, они должны быть не токсичны 

и не патогенны. Должны выдерживать длитель-

ные условия хранения, при этом оставаясь ста-

бильными и жизнеспособными, а также выдер-

живать агрессивную среду пищеварительного 

тракта, беспрепятственно размножаться, тем са-

мым подавляя патогенную и условно-патогенную 

микрофлору [13]. 

Наиболее распространенными представите-

лями полезной микрофлоры, используемыми в 

пробиотических препаратах, являются: 

Lactobacillus acidophilus, Lactobacillus casei, 

Lactobacillus Bulgaricus, Lactobacillus plantarum и 

Streptococcus faecium, а также пропионовокислые 

бактерии и бифидобактерии. Некоторые из пере-

численных микроорганизмов устойчивы к желчи, 

что повышает их жизнеспособность в пищевари-

тельном тракте. Микроорганизмы, продуцирую-

щие молочную кислоту, нейтрализуют энтероток-

сины, а также снижают уровень содержания ами-

нов [1]. 

В целом пробиотики положительно влияют на 

организм животного, стимулируют пищеварение, 

восстанавливают биологический статус, иммун-

ный ответ, повышают эффективность вакцина-

ций. При их применении снижаются заболевае-

мость поголовья, количество фармакологических 

обработок и связанные с ними материальные 

издержки. Корма, содержащие в своем составе 

пробиотик, способствуют повышению выхода 

продукции с животных, в частности мяса, надоев 

молока или яйценоскости, укрепляют иммунитет 

организма за счет нормализации пищеваритель-

ной системы пробиотиками [2].  

Пробиотики широко применяются во многих 

сферах животноводства. Одной из сфер приме-

нения является птицеводство. Пробиотические 

добавки способны устранить в кишечной микро-

флоре птицы патогенные и условно-патогенные 

микроорганизмы. Наиболее успешным в птице-

водстве считается применение бактерий рода 

Bacillus. Штаммы этих микроорганизмов облада-

ют способностью вырабатывать множество фер-

ментов, витаминов, бактерицинов, а также очень 

устойчивы к пищеварительным ферментам и, 

следовательно, способны долго сохранять свою 

жизнедеятельность в желудочно-кишечном трак-

те [16, 17, 18]. Применение пробиотиков в птице-

водстве позволяет исключить из рационов птицы 

антибиотики и повысить биологическую ценность 

мяса [19]. 

В свиноводстве для увеличения продуктивно-

сти свиноматок и поросят также широкое приме-

нение нашли пробиотические добавки. Свино-

матки и поросята подвержены большому количе-

ству физиологических стрессов [20]. Добавление 

в рацион пробиотических добавок помогает спра-

виться с этой проблемой. Включение их в корм 

молодняка свиней снижает заболевания желу-

дочно-кишечного тракта, сокращает продолжи-

тельность их выращивания, снижает затраты 

кормов и падёж [21, 22].  
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В качестве кормовых добавок для крупного 

рогатого скота также применяется пробиотики. 

Они отлично справляются с последствиями ле-

чения антибиотиками. Использование пробиоти-

ческих кормовых добавок в рационе дойных ко-

ров способствует увеличению их продуктивности 

с сохранением высокого качества получаемой 

продукции [23]. 

Большим препятствием для развития овце-

водства служат заболевания молодняка овец, 

сопровождающиеся нарушением обмена ве-

ществ [14]. У больных ягнят наблюдаются дисба-

ктериоз, дегидратация организма. Для улучшения 

микрофлоры овец в корма добавляют такие про-

биотические микроорганизмы, как ацидофильная 

палочка (L. аcidophilus) и бифидобактерии (B. 

аdolescentis). Внесение в корма этих микроорга-

низмов позволяет добиться нормализации мик-

рофлоры, подавить патогенную и условно-

патогенную микрофлору [24]. 

Таким образом, использование кормовых ан-

тибиотиков является серьезной проблемой в со-

временном мире. Их использование приводит к 

созданию большой группы резистентных микро-

организмов. Вследствие потребления человеком 

пищевых продуктов, полученных от животных и 

содержащих остаточные количества антибиоти-

ков, развивается дисбактериоз и различные ал-

лергические заболевания. В связи с этим посто-

янно увеличивается спрос на производство каче-

ственной сельскохозяйственной продукции, где 

производители все чаще отказываются от кормо-

вых антибиотиков и уделяют все больше внима-

ния использованию «природных» экологически 

безопасных элементов и препаратов в качестве 

кормовых добавок, среди которых наиболее пер-

спективными являются пробиотики, которые ока-

зывают благоприятное воздействие на организм 

в целом, вследствие чего повышают продуктив-

ность сельскохозяйственных животных. 
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Эймериоз – болезнь домашних и диких млекопи-

тающих, птиц, рыб и человека, вызываемая парази-
тологическими простейшими класса Спорозоа, отря-
да Кокцидиида. Заболевание широко распростране-
но в природе и регистрируется во всех континентах 
земного шара. Цель работы – провести изучение 
эпизоотологии, возрастной и сезонной динамики и 
дать оценку эффективности современных препара-
тов для лечения эймериоза у животных. Копроово-
скопические исследования проводили по методу 
Фюллеборна. Зараженность объектов внешней сре-
ды ооцистами эймерий определяли методом  

Г.А. Котельникова (1984). Гельминтоскопическими 
исследованиями у телят в лесостепной зоне Алтай-
ского края было обнаружено 4 вида эймерий. Доми-
нирующими видами являются E. parva и E. bovis – 
соответственно, 11,2 и 9,7%, остальные два вида  
E. ovinoidalis и E. crandallis (3,7 и 2,9%) имели сла-
бую экстенсивность инвазии. Все виды были зареги-
стрированы у телят текущего года рождения. Чаще 
всего было отмечено заражение 2 видами – 63,7%, 3 
– 27,8, сочетание 1 видом – 9,5 и 4 видов – 3,2%. 
Главным источником инвазии являются паразитоно-
сители, дополнительными служат инвазированные 
ооцистами корма, кормушки, подстилка, места водо-
поя и пастбища. Наши опыты показали, что ооцист-
ным контаминационными местами являются под-
стилка – 15,7%, места водопоя – 9,3 и наименьшее 
вокруг кормушек – 2,1%. Из препаратов, применяе-
мых для лечения животных при эймериозе, наибо-


