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Рассматриваются основные аспекты применения 

пробиотических препаратов в кормлении коз, дается 
обоснованное объяснение актуальности данного вопро-
са в современном животноводстве. Авторы проводят 
экспериментальные исследования о влиянии препарата 
«Плантарум», имеющим в своем составе штаммы 
Propionibacterium freudenreichii и Lactobacillus plantarum, 
на динамику живой массы животных и показатели абсо-
лютных, среднесуточных и относительных приростов 
согласно поставленной цели исследований. Используе-
мый препарат «Плантарум» был разработан в лабора-
тории микробиологии молока и молочных продуктов 
ФГБНУ ФАНЦА, отдел СибНИИС. Для постановки опыта 
были сформированы 4 группы животных. Подбор живот-
ных в опытные группы осуществлялся авторами мето-
дом пар-аналогов. Козликам 1-й группы в основной ра-
цион включили пробиотик в дозировке 0,4 мг/кг живой 
массы, 2-й – 0,6, 3-й – 0,8 мг/кг. Козлята 4-й группы явля-
лись контролем. Исследование было разделено на  
3 периода: I период роста животного был от 3 до 4 мес., 
II период – от 4 до 5 мес., III период – от 5 до 6 мес. По-
лученные авторами данные свидетельствуют о положи-
тельном влиянии препарата в дозировке 0,6 мг/кг и 0,8 
мг/кг живой массы. В 1-й период абсолютный прирост 2-й 
и 3-й групп был выше контроля на 1,7 (56,7%) и 1,8 кг 
(60%), абсолютные приросты от начала постановки опы-
та до 6-месячного возраста – 11,0 (65,1%) и 11,7 кг 
(69,6%) соответственно. В своем исследовании авторы 
пришли к выводу, что использование в рационе кормле-
ния молодняка коз молочного направления пробиотика 
«Плантарум» оказывает положительное влияние на 
энергию роста козлят. Полученные результаты, по пред-
положению авторов, обусловлены формированием здо-
ровой микрофлоры рубца козлят.  

Keywords: goats, live weight, absolute weight gain, 
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This paper discusses the main aspects of the use of 

probiotic products in goat nutrition and the relevance of this 

issue in modern animal husbandry is substantiated. The 

paper discusses the experimental studies on the effect of 

the Plantarum probiotic product which contains the strains 

of Propionibacterium freudenreichii and Lactobacillus 

plantarum on the dynamics of live weight of animals and 

the indices of absolute, average daily and relative weight 

gains in accordance with the set research goal. The Planta-

rum probiotic product was developed in the Laboratory of 

Milk and Dairy Product Microbiology of the Federal Altai 

Scientific Center of Agro-Biotechnologies. To conduct the 

experiment, 4 groups of animals were formed. Comparable 

pairs of animals were selected into the trial groups. The 

young goats of the 1st group received the probiotic at a 

dosage of 0.4 mg per 1 kg of live weight with their main 

diet; the 2nd group - 0.6 mg kg; the 3rd group - 0.8 mg kg. 

The goats of the 4th group were the control animals. The 

study was divided into 3 age stages: stage I - the growth 

was from 3 to 4 months; stage II - from 4 to 5 months; 

stage III - from 5 to 6 months. The data obtained indicated 

a positive effect of the product at a dosage of 0.6 mg kg 

and 0.8 mg kg of live weight. At the stage I, the absolute 

weight gain in the 2nd and 3rd groups was higher than that 

in the control group by 1.7 (56.7%) and 1.8 kg (60%); the 

absolute weight gains from the beginning of the experiment 

to 6 months of age made 11.0 kg (65.1%) and 11.7 kg 

(69.6%), respectively. It is concluded that the use of the 

probiotic product Plantarum in the diets of young dairy 

goats had a positive effect on the growth energy of the 

young animals. It is suggested that the obtained results 

were due to the formation of a healthy rumen microflora. 
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Введение 
В современном мире козоводство обеспечи-

вает потребности населения в натуральных и 
качественных продуктах питания (мясо, молоко), 
а легкую промышленность – сырьем для пере-
работки [1]. Одной из главных задач козоводства 
является получение высоких уровней продук-
тивных показателей с сохранением здоровья 
животных [2]. В связи с этим при разведении 
животных большое внимание уделяют полно-
ценности кормления молодняка в разные пери-
оды жизни [3], времени перехода молодняка на 
растительные и концентрированные корма и 
периоду отъема козлят от матерей [4]. Сниже-
ние темпов прироста в это время и, как след-
ствие, прибыли оказывает отрицательное влия-
ние на рентабельность с.-х. предприятий. В свя-
зи с этим большое распространение в хозяй-
ствах получают пробиотические препараты, ко-
торые обеспечивают лучшую конверсию кормов 
и высокую неспецифическую резистентность 
организма [5]. В состав таких препаратов входят 
чистые штаммы бактерий-симбиотов, являющи-
еся представителями нормофлоры ЖКТ. Повы-
шение неспецифической резистентности орга-
низма происходит за счет синтеза ими молоч-
ной, уксусной, муравьиной и пропионовой кис-
лот, которые снижают значение pH рубца по-
давляя, тем самым, активность патогенной мик-
рофлоры [6].  

В ходе исследований опытные группы козлят 
получали пробиотический препарат «Планта-
рум» вместе с рационом, принятым в хозяйстве. 
Он имеет в своем составе 3 штамма пропионо-
вокислых бактерий (Propionibacterium freuden-
reichii) и 2 штамма лактобактерий (Lactobacillus 
plantarum). Препарат был разработан в лабора-
тории микробиологии молока и молочных про-
дуктов ФГБНУ ФАНЦА отдел СибНИИС. 

В связи с этим целью исследований было 
изучение влияния пробиотика «Плантарум» на 
рост козлят зааненской породы при его включе-
нии в основной рацион кормления. 

 
Материал и методы исследований 

Исследование проводилось в ООО «КФХ 
ЭкоФерма» с. Зудилово Алтайского края в пери-
од с июня по декабрь 2020 г. В качестве объекта 
исследования были отобраны козлята заанен-
ской породы. Для выполнения поставленной 
цели изучения влияния пробиотика «Планта-
рум» были сформированы 4 группы животных 
по 10 гол. в каждой. Формирование групп произ-

водили методом пар-аналогов с учетом пола 
животных, их живой массы и возраста  
(3 мес.) после отъема от матерей [7]. Козликам 
1-й группы в основной рацион включили пробио-
тик в дозировке 0,4 мг/кг живой массы, 2-й –  
0,6 и 3-й – 0,8 мг/кг. Козлята 4-й группы явля-
лись контролем. Оптимальная дозировка препа-
рата была выявлена опытным путем [7]. 

Взвешивание животных проводили с исполь-
зованием электронных весов точностью до  
0,1 кг. Абсолютный, среднесуточный и относи-
тельный приросты рассчитывались по периодам 
роста: I период – от 3 до 4 мес., II период – от 4 
до 5, III период – от 5 до 6 мес. 

Для обработки полученных результатов был 
использован метод вариационной статистики 
(Плохинский Н.А.), расчет производился в про-
грамме Statistica [8]. 

 
Результаты исследования 

Для оценки динамики живой массы проводи-
лись ежемесячные взвешивания животных. Пе-
ревеску животных производили в утренние часы 
до кормления отар. Для получения более точ-
ных результатов использовали электронные ве-
сы с точностью до 100 г. Данные, полученные во 
время взвешивания животных, показаны в таб-
лице 1. 

Формирование всех групп животных для про-
ведения эксперимента осуществляли на основе 
показателей живой массы, возраста и пола. 
Средние показатели живой массы среди групп 
варьировались от 16,8 до 17,1 кг. На 4 мес. жизни 
заметно увеличение живой массы козлят 2-й и  
3-й групп относительно контроля. Так, живая мас-
са козлят 2-й группы была выше контрольной 
группы на 0,7 кг (2,9%, разница недостоверна),  
3-й группы – на 0,7 кг (3,3%, р<0,05). В возрасте  
5 мес. разница в живой массе с контролем со-
ставляла: 2-я группа – 0,7 кг (7,5%, р<0,01),  
3-я группа – 1,1 кг (4,6%, р<0,01). Показатели  
1-й группы за это время не имели существенного 
различия с контрольными животными. К 6-ме-
сячному возрасту разница контроля и 2-й группы 
составляла 0,8 кг (3,0%, разница недостоверна), 
3-й группы – 1,5 кг (5,6%, р<0,01). Показания ко-
эффициента вариации (Cv) по группам во время 
всех измерений были менее 3%, что свидетель-
ствует об незначительных отклонениях показате-
лей внутри групп. Графическое изображение по-
казаний живой массы по возрастным периодам 
представлено на рисунке 1. 
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Таблица 1 
Динамика изменений живой массы животных, кг 

 

№ 
группы 

Возраст животных, мес. Абсолютный прирост 
за 3 мес., кг 3 Cv, % 4 Cv, % 5 Cv, % 6 Cv, % 

1-я 16,9±0,21 1,23 20,7±0,29 1,40 24,0±0,21 0,87 26,8±0,51 1,92 9,9 

2-я 16,9±0,15 0,91 21,6±0,51 2,38 24,8±0,45** 1,74 27,8±0,50 1,70 11,0 

3-я 16,8±0,25 1,50 21,6±0,35* 1,63 25,2±0,25** 0,95 28,5±0,40** 1,33 11,7 

4-я 17,1±0,20 1,17 20,9±0,17 0,83 24,1±0,46 1,92 27,0±0,61 2,26 9,9 

Примечание. *р<0,05; **р<0,01; ***р<0,001 разница статистически достоверна между опытными группами и кон-
тролем. 
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Рис. 1. Показатели живой массы животных по месяцам жизни 

Таблица 2 
Показатели приростов живой массы животных по периодам 

 

Период Прирост 
Группа 

1-я 2-я 3-я 4-я 

I 

Абсолютный, кг 3,8±0,10 4,7±0,36* 4,8±0,10** 3,0±0,04 

Среднесуточный, г 127±3,33 157±8,02* 160±3,33** 101±3,40 

Относительный, % 22,5±0,44 27,9±1,89** 28,6±0,18** 17,8±0,90 

II 

Абсолютный, кг 3,3±0,10 3,3±0,15** 3,6±0,36** 3,2±0,02 

Среднесуточный, г 110±3,33 109±5,09** 120±12,0** 108±2,03 

Относительный, % 16,0±0,68 15,1±1,06** 16,7±1,98** 16,1±1,20 

III 

Абсолютный, кг 2,8±0,35 3,0±0,06** 3,3±0,15** 3,2±0,04 

Среднесуточный, г 93±11,55 100±1,92** 110±5,09** 107±3,50 

Относительный, % 11,7±1,38 12,1±0,11* 13,1±0,43** 13,7±1,50 

Примечание. *р<0,05; **р<0,01; ***р<0,001 разница статистически достоверна между опытными группами и кон-
тролем. 

 
Динамика изменения значений живой массы 

основывается на показателях ее среднесуточно-
го прироста. Для развернутой оценки темпов 
роста животных были рассчитаны абсолютные, 
среднесуточные и относительные приросты. 
Полученные данные отображены в таблице 2. 

Представленные данные свидетельствуют о 
положительном воздействии пробиотика «План-
тарум». В первый период абсолютный прирост 
4-й группы составил 3,0 кг (17,8%). Козлята  
1-й группы показали привес 3,8 кг, что больше 
контроля на 0,8 кг (26,7%, разница недостовер-

на). Большая интенсивность роста была в этот 
период у 2-й и 3-й групп, их показатели были 
выше контрольной на 1,7 и 1,8 кг соответственно 
(56,7% (р<0,05) и 60% (р<0,01) соответственно). 
Во втором периоде показатели 1-й группы не 
имели большого отличия от контроля (0,1 кг, или 
3,1%, разница недостоверна), 2-я и 3-я группы 
сохраняли высокую интенсивность роста: абсо-
лютный прирост был на больше контроля на  
0,1 кг (3,1%, р<0,01) и 0,4 кг (12,5%, р<0,01) со-
ответственно. К 6-месячному возрасту наблю-
далось снижение темпов роста животных: козли-
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ки 2-й группы показали абсолютный прирост жи-
вой массы на 0,2 кг (6,2%, р<0,01) ниже кон-
трольной группы, 3-я группа – на 0,1 кг (3,1%, 
р<0,01) больше контрольных козлят. 

Среди всех опытных групп наименьшие ре-
зультаты приростов демонстрировала 1-я груп-
па. В 1-м периоде ее среднесуточный прирост 
превосходил контрольную группу на 26 г/сут. 
(25,7%, разница недостоверна). Во 2-м и  
3-м периодах разница была незначительная. 
Так, в 3-м периоде среднесуточный прирост был 
ниже контроля на 14 г/сут. (13,1%, разница не-
достоверна). Показатели 2-й и 3-й группы были 
выше контрольной группы: в 1-м периоде – на 
56 г/сут. (55,4%, р<0,05) и 59 г/сут. (58,4%, 
р<0,01); во 2-м – на 1 г/сут. (0,9%, р<0,01) и  
12 г/сут. (11,1,4%, р<0,01); в 3-м – 2-я группа ни-
же контроля на 7 г/сут. (6,5%, р<0,01) , 3-я – вы-
ше на 3 г/сут. (2,8%, р<0,01). 

За время эксперимента разница в живой 
массе от начала до 6-месячного возраста у кон-
троля составила 9,9 кг. В это время козлики  
2-й группы показали прирост выше на 1,1 кг 
(11,1%), 3-й – на 1,8 кг (18,2%).  

 
Вывод 

Использование в рационе кормления молод-
няка коз молочного направления пробиотика 
«Плантарум» оказывает положительное влия-
ние на энергию роста козлят. Наибольшие абсо-
лютные приросты (11,0 и 11,7 кг, 65,1 и 69,6% 
соответственно) за опытный период (3 мес.) 
наблюдались у животных, в рационе которых 
присутствовал пробиотик «Плантарум» в дози-
ровке 0,6 и 0,8 мг/кг. Полученные результаты, 
как мы предполагаем, обусловлены формиро-
ванием здоровой микрофлоры рубца козлят. 
Это позволило не только обеспечить неспеци-
фическую резистентность организма к патоген-
ной микрофлоре, но и способствовало лучшему 
перевариванию грубых кормов в рубце, боль-
шему образованию белковой микробной массы 
рубца. 

Рекомендуем включать в основной рацион 
пробиотический препарат «Плантарум» молод-
няку коз (в возрасте 3 мес.) в дозировке  
0,8 мг/кг, что позволяет увеличить живую массу 
молодняка на 18,2% по отношению к сверстни-
кам. 
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Искусственная аэроионизация является существен-

ным фактором, способным при правильном примене-
нии влиять на морфофункциональное состояние жи-
вотных и птицы. Статья посвящена изучению влияния 
отрицательных аэроионов на рост живой массы гуси-

ных эмбрионов. Установлено, что наибольшее увели-
чение массы у гусиных эмбрионов зафиксировано в 
возрастном интервале с 13-го по 15-й день эмбриоге-
неза. За это время живая масса эмбрионов увеличи-
лась как в контрольной, так и в группе, где применялась 
искусственная аэроионизация, на 136,3 и 113,2% соот-
ветственно. В возрастном интервале 23-26 дней зафик-
сирован минимальный прирост живой массы гусиных 
эмбрионов, причем также в обеих группах. За этот от-


